<UTRUM FRUITIO POSSIT MANERE IN VOLUNTATE ET NON ESSE FRUITIO>

Pembroke 236 {P205rb}, Lyon 1518 {L p. 402b} Utrum fruitio possit manere in voluntate
et non esse fruitio.

Et arguitur' quod non, quia hec est’ predicatio essentialis ‘hec’ fruitio est fruitio’, ergo
existente re que est fruitio non potest ista® propositio esse falsa.

¢ Secundo” sic: si fruitio posset manere et non esse fruitio, tunc iste® propositiones forent’
compossibiles: “fruitio® est in” anima’ et ‘illa'® non est fruitio’. Consequens falsum, sicut patet.

9 Ad oppositum arguitur sic: fruitio distinguitur a cognitione, ergo cognitio'' potest
destrui manente fruitione'” vel re'® que'* est fruitio de potentia dei absoluta.

Quo posito, quero utrum'’ talis creatura fruitur an'® non. Si non, habetur propositum, quod
manet res que fuit'’ fruitio et nunc non est fruitio. Si sic, ergo aliquis summe'® diligit aliquid
incognitum. Consequens falsum et contra Augustinum 10° De trinitate, ca® 1'° et 2*° in fine, ubi®'
sic dicit: “Quod quisque prorsus ignorat amare nullo*> modo potest™. Et* alibi: “Invisa diligere
possumus>*, incognita nequaquam™.

99 Secundo sic: nullus actus in voluntate est fruitio nisi sit elicitus a voluntate, nec usus,
ymmo nec aliqua® operatio voluntatis nisi eliciatur a voluntate vel conservetur a*® voluntate; ergo

Deus potest esse causa totalis conservationis®’ rei que est fruitio sine voluntate; 4 ergo res illa
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{P205va} potest esse”™ et manere in voluntate absque hoc quod sit fruitio, ergo fruitio potest
manere et non esse” fruitio".

<DIVISIO QUESTIONIS>

99 In ista questione duo fient. Primo volo inquirere utrum fruitio beatifica sit aliquo modo
effective a voluntate fruente®'. § Secundo dicetur ad formam®® questionis™.

<PRIMUS ARTICULUS>
<Opinio Ockhami>

9 Quantum® ad primum est opinio Hochani®> quod voluntas beati*® non elicit actionem
diligendi Deum quo beatificatur, set propter sui perfectionem®’ causatur a solo Deo.  Et*® hoc
arguitur multipliciter.

Primo sic: quando sunt aliqua duo supernaturalia, quorum®” unum est*’ perfectius et aliud
imperfectius, si illud quod imperfectius est non possit causari*' nisi a solo Deo, nec* illud quod
perfectius est; set sic se habent habitus caritatis, lumen glorie et fruitio, quod fruitio inter ista est
perfectius®, et tamen illa** imperfectiora non possunt causari nisi a solo Deo*" sicut omnes
concedunt; ergo etc*.

9 Secundo sic: potentia libere et contingenter agens®’ potest de sua potentia absoluta
mediate vel immediate cessare ab actu suo; set voluntas respectu cuiuscumque™ obiecti*’ libere et
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contingenter agit, ergo simpliciter’’ et’' absolute potest cessare ab actu suo’> respectu
cuiuscumque™ obiecti”; ergo voluntas posset’* facere se> non beatam.

€9 Tertio sic: non minus repugnat voluntati beati*® recipere actum voluntatis a solo Deo
quam voluntati dampnati’’; set voluntas dampnati’® non>” habet® se active respectu actus®' sue
voluntatis {L, p. 403a}, quia tunc posset®” se facere sine actu® illo, et per consequens sine tristicia®,
et sic® sine poena, quod est® falsum; ergo etc.

99 Quarto sic: si fruitio produceretur effective a voluntate, tunc habens meliora naturalia
stante influentia generali meliorem causaret fruitionem. Consequens falsum.

99 Quinto sic®®: solus Deus habet reddere premium pro labore; set fruitio est premium pro
labore; ergo etc.

9 Sexto sic®’: Augustinus® 14* De trinitate, ca® 15’° de magnis et 35" de parvis:
“Iusticiam’”, cum’”> homo conderetur’*, accepit, et peccando’ utique perdidit. Accepit ergo’®
justitiam propter’’ quam beatitudinem’® accipere” mereatur®". Et parum ante: “Quid®' animam
faciet beatam, nisi®> meritum suum et premium Domini sui?”*"; ergo sicut solus Deus est causa
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premii, ita solus Deus™ est causa beatitudinis et fruitionis; ergo fruitio non est active® a
voluntate®"".

<CONTRA OPINIONEM OCKHAMI>

99 Set contra istam positionem® arguitur® primo sic: non minus perfecta est ymago in
beato quam in viatore, set perfectior; set in ymagine®® viatoris voluntas est causa sui amoris, quia
anima est causa effectiva sue volitionis® secundum eum, ergo et’’ in patria; ergo sicut in ymagine
viatoris est parens, proles et amor procedens de parente™, et notitia ita’" erit in patria; ergo’.

¢ Secundo sic: Augustinus” 1° De civitate™, ca®’, dicit sic: “Deus res quas condidit
administrat, ut eas’® proprios motus’’ habere sinat™. Ergo quanto’® magis res est in statu
perfectiori, tanto magis habere potest proprium motum; sed proprius motus voluntatis est dilectio™;
ergo, cum in via in statu imperfectiori possit efficere proprium® motum, illum multo magis in
patria.

99 Tertio sic: quando voluntas vult aliquid, vult illud sub ratione boni; ergo quanto aliquid
ostenditur voluntati sub ratione maioris boni, tanto magis potest voluntas'® illud velle; ergo, si
voluntas potest elicere dilectionem ad Deum cognitum sub ratione alicuius {P205vb} boni in via,
multo magis hoc poterit circa eum clare cognitum in patria, quod est propositum™.

99 Quarto sic: quicquid racionaliter agit ad augmentum gaudii in creatura'®' rationali debet
poni esse in beatitudine creature rationalis; set quod voluntas possit'*® causare actum suum et non
solum recipere videtur'” magis esse'® ad augmentum gaudii in creatura rationali; ergo hoc'®’
debet ibi poni.
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49 Quinto sic: Augustinus'*® 9'°7 De trinitate libro'®, ca® 30'”: “Liquide''* tenendum est

quod omnis res quam cognoscimus congenerat''' in nobis noticiam sui. Ab utroque enim noticia
paritur, a cognoscente et cognito™"; ergo quanto perfeccius cognoscit''?, tanto perfectius''®
aliquid''"* noticiam causare potest; ergo' " pari ratione, dilectionem.

99 Sexto sic: perfectio caritatis vel fruitionis patrie''® non impedit quod''” beata virgo in
via forte''® dilexit Deum {L, p. 403b} equali dilectione cum aliquo unus''® beato in patria; et'*
tamen ipsa suas dilectiones effective'*' causavit; ergo'** etc.

99 Septimo sic: nulla dilectio est meritoria que non elicitur a voluntate effective, quia talis
non est in potestate libera voluntatis; set dilectio anime Christi qua dilexit'® Deum super omnia
fuit meritoria, ergo'>* fuit effective a voluntate; ergo nobilitas actus sui'> seu perfectio non impedit
quin possit causari'>® a voluntate. Et similiter illa'*’ dilectio fuit fruitio, ergo etc.

99 Octavo sic: ratio beati potest dictare quod Deo est fruendum, ergo voluntas potest
conformiter velle non minus in patria quam in via; ergo potest elicere actum fruendi Deo,
alioquin'*® voluntas non ageret conformiter rationi'* sue recte; ergo etc.

<RESPONSIO AUCTORIS>
€9 In isto articulo apparet michi probabilius dicere secundo modo, scilicet'** quod fruitio'*!

.. 132 . . . . 133 .

parcialiter °~ causetur a voluntate beati, sicut in via. Unde notitia, voluntas ~~ et obiectum sunt tres
. e . . . . 134 .. . .

cause parciales fruitionis beatifice, alioquin non foret ~" actio immanens, ymmo transiens, quia hec

1% Augustinus] om. L
791 om. P

"% librojom. L

193013 L

"% Jiquide] liquido P

""" congenerat] aggenerat L

112 . .
cognoscit] cognoscitur L
113

perfectius] perfectiorem P
" aliquid] om. P
'3 ergo] et L

116
117

patriel om. L

quod] quia L

"8 forte dilexit Deum] dilexit Deum forte L
"% unus beato] nunc L

1206t tamen] set cum P

121 effective] om. P

122 ergo etc.] om. L

'2 dilexit] qua dilexit iter. P

12 ergo] et L

125 sui seu] sine P

126 causari] causare L

127 il1a] ista L

128 alioquin] alias L

129 rationi sue recte ergo etc.] om. L

130 scilicet] dicendo L
B fruitiojom L
12 parcialiter] particulariter L

133 yoluntas et obiectum] obiectum voluntas L

4 foret] esset L



est differentia inter actionem immanentem et transeuntem'>", sicut'>® patet 1° Ethicorum et 9°
Metaphisice, quod “actio immanens manet in agente”. Ex quo videtur quod anima sit aliquo modo
activa respectu cuiuslibet cognitionis sue et volitionis'’.

¢ Similiter nisi anima beata foret'’® habitura aliam operationem in'* beatitudine
inteligendo et volendo'*” illud obiectum quod est Deus, frustra crederet Ecclesia quod “anima
indigeret lumine glorie ad fruendum Deo™". Unde ideo ponitur a doctoribus lumen glorie, ut
anima fortificetur et iuvetur'*' ad eliciendum operationem'* circa illud obiectum excellens circa
quod in lumine nature'* sue operari non posset.

¢ Si dicatur quod istud'** est verum quod'*’ anima beata vere fruitur Deo fruitione elicita,
illa'*® tamen non est beatifica, set una alia. Unde habet unam naturalem et aliam non'* naturalem,
set supernaturalem, que non est in sua potestate, set tantum passive recipit eam'*® a Deo, et illa'*’
est beatifica. Istud" non apparet verum'"', quia, si'>* eque intense'> diligeret per utramque'™*,
tunc altera superflueret. Nec est ymaginabile quod homo diligat duabus dilectionibus eque intense
idem obiectum per eandem noticiam vel quod'*® remissius diligeret per elicitam quam per infusam.
Et tunc est'*° verisimile quod illa remissior'’ sibi displiceret et similiter'*® frustra illam eliceret' >,

ideo'® etc.
<RESPONSIO AD OPINIONEM OCKHAMI>

99 {P206ra} Ad rationes prime'®' opinionis respondendum est.
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Ad primam'®* dicendum est quod ideo'® dicitur fruitio'®* talis ‘beatifica’, ‘supernaturalis’,

quia homo non potest de'® naturalibus ponere se in tali statu in quo eliciat talem'®® operationem
habituatam'®’ lumine glorie ex collatione divina et cognitione clara de Deo, tamen'®® anima'®
naturaliter potest Deum'”® diligere. Unde fruitio non est ita supernaturalis sicut caritas vel gratia
vel lumen glorie; ymmo partim est naturalis et partim est supernaturalis, sicut'’' si {L p. 404a}
aliquis'’> esset ex toto cecus et Deus illi miraculose conferret potentiam videndi, tunc visio' "
elicita foret'™* naturalis, licet'”” potentia visiva foret'’® supernaturalis, sic'’’ ponendo quod caritas
vel gratia sit parcialis'’® causa actus meritorii, adhuc actus'” ille non erit'*® supernaturalis, set'®'
partim naturalis et partim supernaturalis.

¢ Similiter ista'® consequentia non valet: ‘illud'® quod est imperfectius causatur'®* a
solo'™ Deo, ergo'™ <et> illud'®’” quod perfectius est'®™’. Homo enim'*’ est perfectior effectus quam
anima et quam gratia, que'”" sunt a solo Deo.

9 Ad secundam'' negatur minor, quod'®* voluntas creata respectu Dei clare visi non agit
libere et indifferenter, set necessario diligit Deum clare visum sine aliqua ratione displicitantis'*?
vel contristantis, set'”* summe bonum representatum. 9 Similiter, dato quod voluntas quantum est
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de se posset actum'”” fruendi libere dimittere, Deus tamen'*® sic agit'”’ ad continuationem illius

actus quod vult voluntatem'® illum actum continuare. Unde concedi potest quod voluntas
necessitatur a Deo ad illum actum habendum, non tamen cogitur, quia ille'”” actus est voluntati
summe conveniens.

9 Ad tertiam*®, de voluntate dampnati <dico> quod voluntas dampnati aliquos®"' actus
necessario’ > habet Deo sic volente, tamen®® illi actus non sunt a solo Deo, set a Deo et*”
dampnato quaad®” actus tales Deus utitur’®® voluntate creata sicut instrumento®’’ suo. Et ideo
stante tali**® causalitate principalis agentis non est in potestate instrumenti**’ cessare, tamen, quia
non omnis volitio®'® potest causari stante quacumque notitia in intellectu vel*'' absente quacumque
notitia indifferenter, potest ergo dici quod Deus dampnato aliquam®'? notitiam erroneam vel
veram”"” continuat cum*'* qua non stat electio beate et ordinate volitionis®'®, et sic dicuntur
obtenebrati®'® in intellectu. Set de hoc forte super 2™ dicetur, quando agetur de obstinacione
angelorum malorum™.

99 Ad quartam®'” non est dubium quin, si Deus eque ageret”'® omnibus beatis, tunc habens
meliora naturalia meliorem fruitionem eliceret, set quia Deus sic statuit quod reddit*"® premia
secundum bonitatem moralem et valorem meritorum, non autem”’ secundum bonitatem et
valorem naturalem, ideo quibus®' Deus” fortius agit**> et*** plus de lumine glorie tribuit bene**’
possunt excellentius Deum diligere.
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9 Ad quintam®*® dicendum quod premium justorum est ipsemet Deus et status ille**’ in

quo homo potest frui Deo et hoc habet homo nisi**® a solo Deo””, non a se™°, ideo non sequitur
quod aliquis posset beatificare™' se. § Vel*** aliter posset dici quod sicut homo parcialiter iustificat
se, quia secundum Augustinum “qui creavit te sine te, non iustificat te sine te”™"', ita etiam homo
parcialiter iustificat se, ideo etc. {P206rb}

9 Ad sextam™”, de auctoritate Augustini dicendum quod non sequitur ‘accipit premium
suum a Deo, ergo non elicit™* effective fruitionem’, quia illam*” fruitionem accipitur a Deo sicut
a causa parciali et a se sicut a causa parciali. Unde sicut™® stant bene simul quod®’ ipse sit causa
parcialis iusticie sue, et®*® tamen illam habet a Deo, ita correspondenter23 ? erit in beatitudine, multa
tamen sunt in beatitudine que non essent”*” ab homine aliquomodo®*' effective, sicut lumen glorie

242 . . .243
et dotes corporis et huiusmodi™™.

<SECUNDUS ARTICULUS>

99 (L p. 404b} Secundus articulus est dicere ad formam questionis. Et suppono”** hic
aliquas™* propositiones.

Prima est quod fruitio est operatio mentalis**® et immanens in creatura intellectiva®*’. Et
hec**® patet per mentem beati**’ Augustini qui posuit fruitionem esse actum voluntatis cum™>° dicit
quod “frui est amore inherere alicui propter se”™""; et secundum Philosophum 1°%' et 10°
Ethicorum “felicitas consistit in operatione intellectuali”™™",

26 quintam] quintum L
27 {lle] iste L
28 nisi] om. L

2 Deol et add. L
20 se] et add. L

2! beatificare se] 7. L

22 vel aliter posset — ideo etc.] om. L
3 sextam] sextum L

2% elicit effective] 17, L

3 {llam fruitionem] fruitio L
26 sicut] om. L

7 quod] accipiunt premium suum a Deo et tamen quod add. L

28 ot tamen] tum L

2% correspondenter] causaliter L

240 ossent] erunt P

! aliquomodo] non add. L

2 et] om. L

% huiusmodi] huius

** suppono] primo add.
aliquas] quatuor

¢ mentalis] vitalis

7 intellectiva] intellectuali L

28 hec] hoc L

P beatil om. L

2% cum dicit — propter se] om. L

P10 et] om L

P
L
L
P



9 Secunda propositio est”>> quod operatio intellectualis est una qualitas distincta a natura
operante, sicut”> ostendetur infra, quando agetur de operatione intellectus. Et** hec ad presens
patet, quia®’ secundum omnis®>® anima recipit suas operationes intellectuales™’, quia sunt
immanentes, sicut patet 1° Etichorum™™ et 9° Metaphisice™; nihil autem recipit se; ergo operatio
nature intellectualis distinguitur™® a natura operante, set non sicut substantia a substantia, ergo”>”
sicut qualitas a substantia.

9 Item, secundum communiter loquentes natura intellectualis est causa sue dilectionis;
nichil** autem est causa suipsius; ergo”®' etc.

99 Tertia propositio est*** quod nulla qualitas est operatio®® alicuius operantis nisi causetur
ab ipso operante. Hec videtur rationabilis, quia idem®®* est actualiter manum operari et habere
operationem®®®, ergo non operatur nisi causando talem qualitatem, ergo non habet operationem
nisi**® quando causat eam. Unde, si volitio®®’ fieret totaliter ab extrinseco, non plus video quod
posset dici ista®® operatio mentis in qua esset quam lux posset dici operatio aeris vel calor in aqua
operatio aque.

¢ Item, inter operationem immanentem et transeuntem’* nulla est differentia nisi quod una
manet®’” in suo efficiente et alia transit in passum distinctum ab efficiente; set impossibile est quod
calor in®’' aqua dicatur calefactio ignis vel operatio eius*’* nisi causetur ab igne; ergo nec’”” eadem
ratione dicitur volitio immanens in agente, nisi ageretur’ " ab eo cui dicitur immanere, nec
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99 Quarta proprositio>’ est hec*’®: quod omnem rem causabilem potest’”” Deus causare

nulla®®® creatura concausante et omnem effectum iam productum' conservare nulla creatura ad
eius®™ conservationem coagente®®. Hec propositio apud theologos est satis nota, alioquin®**
sequitur quod non foret in Deo omnis sufficientia potestatis et omnipotentia.

¢ Similiter suppono quod substantia aliquam® causalitatem habet effectivam super suum
accidens et non sit mere in potentia contradictionis ad suam propriam passionem, quia tunc posset
ignis carere calore™ suo et corvus nigredine et cygnus albedine, et sic de aliis; ergo pari ratione
vino®®’ est dare”™® saporem proprium causatum a substantia vini, quo carere non potest et esse
vinum, quod™ dico pro tanto. Manifestum est enim*° quod in sacro altaris Deus conservat
effectum creature, scilicet accidentia vini substantia transsubstantiata.

¢ Similiter Deus potest suspendere actionem potentie {L p. 405a} active creature®' ne agat
in passum sibi*~ approximatum, sicut {P206va} creditur fecisse de*” tribus pueris in camino ignis
Dan. 3™ ergo, cum possit’™* producere effectum ignis igne non coagente, poterit’”’ igne
approximato causare calorem>”® igne non®”’ concausante, et eadem ratione conservare effectum ab
igne productum igne nichil**® conservante. Y Ex quo®”’ sequitur quod eadem res potest primo>"’
esse operatio ignis et postea manere sine hoc quod sit operatio ignis. Patet consequentia, quia, si
ignis producat®®' calorem®”* in ligno per horam, verum est quod ignis®” ille et operatur et calefacit

277 propositio] om. L
" hec quod] om. L
7 potest Deus] tr-. L

20 hulla] ullam P

2! productum] solus add. L; prodictum P

2 ejus]illam L

283 coagente] agente P

%% alioquin sequitur quod non foret in Deo omnis sufficientia potestatis et omnipotentia] quia alioquin non esset ibi
omnis sufficientia potestatis et potentie ad faciendum miracula multa que visa sunt supra et que possibilia sunt

L
%3 aliquam causalitatem habet effectivam] habeat aliquam causalitatem effectivam L
2% calore suo] suo proprio calore L
%7 yino] om. P
%8 dare] aliquem add. L
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quod dico pro tanto] quo posito L
0 enim quod in sacramento altaris Deus conservat effectum creature scilicet accidentia vini substantia
transsubstantiata] quod Deus in sacramento altaris conservat effectum cause quia substantiam vini ipsa substantia

destructa L
291

creature] create L
292 ..
sibi] om. L
293 . P . . .
de tribus pueris in camino ignis] om. P

2% possit] potest L
%3 poterit] potest L

2% calorem] sine add. L

7 non] om. L

%8 nichil conservante] nec concausante L
% quo] isto L

3 primo] om. L
% producat] producitur P
392 calorem] om. P
39 jgnis ille et] om. L



lignum; suppleat ergo’** Deus vicem ignis conservando illum®® calorem, tunc®®® calor qui primo*"’
fuit operatio ignis’® iam®” manet et non est operatio ignis, et prius lignum®'° paciebatur ab igne
et modo nichil patitur ab igne; et pari ratione potest Deus facere quod ignis iterum sit’'' causa
parcialis conservans®'* calorem quem produxit, et tunc est’ calor iste®'* iterum operatio ignis. Et
sic potest una qualitas infinities, si Deus voluerit, esse nunc operatio ignis et’'> nunc non esse’'°
operatio eius, manens tamen omnino’'’ eadem qualitas, quod®'® sequitur ex hoc quod ponitur ab
omnibus simul quod Deus potest supplere’’’ vicem in agendo cuiuscumque®® et suspendere pro
libito suo actionem et causalitatem cuiuslibet’®' cause respectu sui effectus et manutenere
effectum.

99 Istis quatuor propositionibus®** suppositis patet quid est dicendum ad titulum®*
questionis. Nam ex prima propositione®>* habetur quod fruitio est operatio fruentis; et ex secunda
quod fruitio est una qualitas absolute®> distincta ab anima®*® fruente; et ex tertia quod qualitas non
est operatio cause’>’ nisi causetur’>® effective ab operante; et ex quarta quod eadem qualitas
potest’*’ una vice habere creaturam operantem pro causa parciali et alia vice Deum pro causa totali,
et sic non est™’ operatio creature postquam fuit operatio creature.

9 1deo™" regula ista conceditur ad presens: quod fruitio potest manere in mente creature®>>
sine hoc quod sit’*® fruitio®** et res que fuit®>> fruitio manebit in voluntate et nulla voluntas per

% ergo] igitur L

% illum] istum L

3% tunc] iste add. L

7 primo] prius L

% ignis] om. L

3% jam manet et] manet et iam L
1% lignum] om. L

! sit] pari ratione sicut L

312 conservans] conservet L

313 est] erit L

1% iste] ille idem P

et] om. L

31% esse operatio eius] om. P

17 omnino eadem qualitas] eadem qualitas omnino L
318

quod sequitur ex hoc quod ponitur ab omnibus simul] relinquitur igitur L

1% supplere] suplere P

320 cuiuscumque] om. L

2! cuiuslibet] illius p

322 propositionibus suppositis] 7. L
32 titulum] articulum L

2% propositione] om. P

325 absolute distincta] #. L

326 anima fruente] illa fruitione L
327 cause] om. L

328 causetur] teneatur L

329 potest una vice] una vice potest L
330 ost] esse P

3! ideo regula] igitur secundum P
332 creature] creata L

333 sit] sic L

3% fruitio et] om. L
33 fuit] est L



illam™>® fruetur; et eodem modo res que est visio Dei manere®®’ posset in anima Christi vel in’*®
anima Petri anima non vidente Deum per illam®*’ rem que nunc est visio Dei’*, cuius causa est
quia illa res®*' non dicitur visio nisi quando est operatio creature®*?, quod tunc non esset si solum
modo esset conservata a Deo.

99 Set contra ista®* arguitur primo sic: impossibile est esse transitum de contradictorio in
contradictorium sine productione, vel corruptione alicuius rei, vel motu locali, vel lapsu temporis
sic quod ille*** lapsus sit causa verificationis®** propositionis de novo. Set data ista®*® positione
sequitur’*’ quod hec propositio est falsa, ergo®*® hec** positio non est bona.

Quod autem data ista>’ positione™' falsificetur illa>> regula, patet multipliciter’>>.

Primo™* quia idem ignis nunc®> calefaciens hoc lignum erit non calefaciens hoc lignum
sine productione®® vel corruptione {L p. 405b} nove rei, quia nichil corrumpitur in ligno, quia
idem calor manet qui prius fuit’’, et omnia alia. Nec ignis est motus localiter nec lignum, set sunt
penitus ubi>® prius. Nec lapsus temporis sufficit ad verificandum illa*>® contradictoria succesive
manifestum est, quia non est maior ratio quod®® lapsus temporis esset sufficiens®®' {P206vb}
causa veritatis istius ‘ignis calefacit hoc lignum’ quam cuiuscumque’® alterius propositionis de
toto mundo. Ergo relinquitur quod, si dicta positio sit vera, illa’® famosa propositio est falsa; vel

3% {llam] istam rem L
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manere posset] manifesta potest esse L
3% in anima] om. L
3% illam] istam L

* Dei] om. L

3 res] om. L

%2 creature quod tunc non esset si solum modo esset conservata a Deo] nec est operatio quando est totaliter a Deo
L

* ista] illud L

* ille] iste L

% verificationis] inferens L

%% ista positione] secunda propositione L

7 sequitur quod] onm. L

¥ ergo] igitur L

* hec] illa L

%0 ista] hac L

31 positione] posita superius add. L

32 il1a] ista L

>3 multipliciter] manifeste L

% primo quia] quia possibile est quod L

%% nunc calefaciens hoc lignum erit non calefaciens] non calefacit hoc lignum et nunc non calefacit L

3% productione vel corruptione] corruptione vel productione L

37 fuit] om. P

8 ubi] ut L

% illa] ista L

%0 quod] quare L

%1 esset sufficiens causa veritatis istius] sufficeret quod L

%62 cuiuscumgque alterius propositionis] quamcumgque aliam propositionem L

%3 i11a] ista L



oportet redire ad antiquos respectus®®* et dicere quod actio ignis corrumpitur in tali*®> casu et quod
est res alia a calore in igne et a>® calore in ligno, quod non®’ est verisimile.

9 Secundo®®® patet idem de istis contradictoriis: ‘iste calor est calefactio’, ‘iste calor non
est calefactio’; ‘istud®® lignum patitur ab igne’, “istud’”® lignum non patitur ab®’" igne’; et sic de
infinitis contradictoriis sequitur idem.

99 Tertio®” sequitur quod Deus potest facere de non-bono®”> bonum et de bono>”* non-
bonum nullam rem adnichilando nec’” aliquam rem producendo, quod apparet’’® manifestum
inconveniens. Et’’’ consequentia patet, quia potest facere de’’® vidente non-videntem et de non-
vidente videntem et de fruente’”” non-fruentem et econtra®® nullam rem®®' corrumpendo vel
producendo, set solum per’™ hoc quod Deus facit®®’ se de causa totali causam®™ parcialem et de’®
causa parciale causam totalem et suspendit®*® actionem creature et reddit’®’ ei actionem suam
quando®™® placet.

99 Ad primum istorum dico’™, sine assertione™® tamen, quod illa regula est falsa®"' si
intelligatur generaliter’*> de quocumque transitu a contradictorio in contradictorium, a quacumque
causa fiat. Si vero intelligatur stricte de transitu naturali et per causas creatas agentes sine miraculo,
propositio est vera. Unde dico quod virtute divina potest fieri transitus a* > verificatione unius
contradictorii’* ad verificationem®” alterius sine aliquo illorum® quarto superius positorum,

%% respectus] reales L
395 tali casu]tr. L
% a] om. P
**7 non] om. L

% secundo patet idem] patet illud L

3 istud] illud L

70 istud] illud L

M ab igne] om. L

372 tertio] secundoL

3”3 non-bono bonum] non-beatum beatum L
37 bono non-bonum] beato non-beatum L
°73 nec aliqua] vel nullam L

376 apparet manifestum] videtur magnum L
377 et] om. L

38 de vidente non-videntem et] om. L

3 frunete non-fruentem] non-fruente fruentem L
%0 econtra] econtrario L

%! rem] adnichilando add. L

82 per] om. L

 facitse] . L

¥ causam] om. L

% de causa parciale causam totalem] econtrario L
% suspendit] suspendat L

¥ reddit] reddat L

¥ quando placet] consequens patet L

% dico] dicendum L

390 assertione] concedendo add. L
! falsa] quam dicit etiam add. L
92 generaliter] om. L

P alde L

%% contradictorii] om. P

3% yerificationem] veritatem L

3% illorum quarto] istorum L



videlicet productione3 7 corruptione, motu locali, et lapsu temporis in duobus casibus, ut videtur.
Unus est de unione ypostatica®® ad quamcumque naturam creatam® . Unde Deus posset facere
transitum a contradictorio®” in contradictorium, scilicet ‘Deus <est> lignum’ ‘Deus non est
lignum’, et sic de quacumque natura*”' nullam rem corrumpendo, vel producendo, vel localiter*”*
transmutando, nec lapsu temporis, quia*” manifestum est* quod Verbum posset'™ dimittere
humanitatem, et tunc*” illa natura nulla re deperdita vel de novo adveniente fieret homo; et
posset™” denuo reuniri*®® et fieret non-homo. Et ita*” verificarentur multa contradictoria sine hoc
quod aliquod illorum quarto foret*'® in causa. § Alius casus est quando Deus de agente totali sit
agens®'! parciale vel econtra*'?, sicut superius*'® fuit diffuse exemplificatum.

99 Ad secundum et*' tertium consimiliter*'” est dicendum concedendo conclusiones, quia
argumenta {L p. 406a} concludunt verum.

¢ Set contra ista*'® est argumentum®'” Achilles tenentium*'® actionem et passionem esse
res distinctas ab agente et paciente et omnibus rebus absolutis, et*'’ arguitur sic: quandocumque
aliqua*® propositio infertur**' pro rebus et illis*** rebus existentibus manet propositio falsa, oportet
ponere aliquam®™’ aliam rem ad hoc quod illa*** propositio sit vera. Set ista propositio ‘ignis
calefacit hoc*® lignum’ denotatur*® verificari pro rebus, et*?’ posito quod ignis sit debite

37 productione corruptione motu locali et lapsu temporis] corruptione et productione etc. saltem L
398 ypostatica] composita L
% creatam] totam L
490 3 contradictorio in contradictorium scilicet Deus lignum Deus non est lignum] scilicet a contradictorio isto Deus
non est lignum ad contradictorium Deus est lignum L
1 natura] alia causa L
402 1ocaliter transmutando] #r. L
403 quia] facit hoc L
4 est] asumptum probatur per scholam communem negantem respectus add. L
95 posset] potest L
4% tunc illa natura] om. L
7 posset] om. L
98 reuniri et fieret] remutari et fieri L

499 jta verificarentur] sic verificantur L
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foret] esset L
411

agens]om. L

12 econtra] de parciali agens totale L

*1% superius fuit diffuse exemplificatum] exemplificatum est L
14 ot tertium] om. L

15 consimiliter est dicendum] dicendum consimiliter L
416 jsta] illud L

7 argumentum] quod add. L

18 tenentium] creditur L

19 ot] om. L

20 aliqual om. L

! infertur] verificatur L

22 {llis] duabus L

2 aliquam] om. L

2 il1a] om. L

% hoc] om. L

26 denotatur verificari] infertur L

27 et] om. L



approximatus et"® lignum dispositum** ad patiendum™° verificatur ista ‘ignis calefacit’. Ergo

oportet ponere rem*' aliam qua posita hec denotatur® vera ‘ignis calefacit’; set™’ illa res non
potest poni alia res quam ipsamet actio; ergo etc.

9 Ad istud®* argumentum quod multum movet potest dici negando assumptum, quod est
fundamentum {P207ra} totius positionis. Et probo quod est falsum®’ ubicumque aliqua®®
propositio solum®’ verificatur per motum localem, sicut hec™®: ‘Socrates quiescit™” ‘Socrates
non quiescit’, ‘Socrates est in domo’, ‘Socrates non est in domo’, ‘lapis**° descendit’, “lapis non
descendit’. Similiter ubicumque alia propositio solum™' verificatur per lapsum temporis, sicut
hec**?: “iste** lapis iacuit hic per triennium’***, “isti debetur unus denarius**>’, ‘promittat Socrates
Platoni, si vixerit cras, hora prima quod dabit sibi Deum**®’; et in talibus casibus infinitis. Similiter
de**’ talibus ‘hec natura™® est unita Verbo’, et** huiusmodi. § Similiter**° propositiones multe non
verificantur solum pro rebus pro quibus termini sincategorematici supponunt, qui ponuntur in
propositionibus, set quia sic*' est de illis rebus sicut per*>* conceptus sincategorematicos positos
vel* inclusos in propositionibus denotatur, et econverso. Unde, si omnes res sint** pro quibus
propositio denotatur®> verificari, si non sit ita sicut™° per sincategoremata posita vel inclusa in
propositione denotatur®’, illa propositio devenit™® falsa que prius fuit vera. Et ideo in ista
propositione ‘ignis calefacit lignum’ non solum ponuntur termini categorematici sicut ‘ignis’ et

28 o] adL

2 dispositum] et ipsum bene positum L
0 patiendum] non add. P

1 rem aliam] actionem reservatam L

2 denotatur] devenit L

3 set illa res non potest poni alia res quam ipsamet actio, ergo etc.] om. L
“istud]illud L

3 falsum] nam add. P

B0 aliqual om. L

7 solum verificatur per motum] infertur de novo per solum L

8 hec] hic L

9 quiescit] vel add. p

0 Japis descendit lapis non descendit] et similes L
*1 solum verificatur] infertur L

*2 hec] hic L

3 iste] ille L

* triennium] ille lapis non iacuit per triennium add. L
5 denarius] isti non debetur unus denarius add. L
*¢ Deum] unum denarium L

*7 de talibus] in istis L

8 natura] non add. L

9 ot huiusmodi] hec natura non est unita verbo L
0 similiter] undeL

1 sic] hec L

2 per] terminos seu add. L

33 vel inclusos] om. L

434 sint] sunt P

33 denotatur] dicitur L

436 sicut] tunc res illa L

7 denotatur] quod add. L
4% devenit] est L



‘lignum’, set etiam™’ ponitur unum verbum, cuius diffinitio exprimens quid*® importatur per
nomen quod*®' continet terminos sincategorematicos, quia istud*®* verbum ‘calefacit’ vel*®’
‘calefacere’ importat calorem esse ab aliquo quod dicitur ‘calefacere’. Et ideo dato*®* quod*®® ignis
sit et lignum®*®, et etiam calor sit, dummodo*®’ tamen non sit ita quod calor sit ab igne, non est hec
vera ‘ignis calefacit’. Set potest fieri vera a**® solo Deo sine cuiuscumque nove*® rei productione
si ignis*’® fuerit imperatus®’' ab agendo ab ipso solo*’? Deo per hoc solum quod Deus ignem
motum suum naturalem excercere’ > non permittit, set*’* ipse suppleat. Set de istis non plus ad
presens ne in inmensum questio protrahatur.

<RESPONSIO AD ARGUMENTA PRINCIPALIA>

99 Ad rationes ad*”> oppositum questionis gratia disputationis respondeo.

9 Ad primam®*’®, quando accipitur’’’” quod ‘hec est predicatio essentialis et*’® per se ‘hec
fruitio est fruitio’”, {L. p. 406b} dicendum est’”” quod hec est contingens, et per consequens non
est™ per se stricte loquendo de propositione per se, nam per*' Aristotelem “que per se insunt,
de**? necessitate insunt”, sicut hec est contingens ‘creatio est creatio’. Unde*™® ista consequentia
non valet etc*®*. Nam*® hec propositio ‘fruitio* potest esse quando non erit fruitio’ non debet sic

9 etiam] om. L
0 quid] qui L
! quod] om. P
2 jstud] illud L
om.
L

493 vel calefacere] L

464 dato] dico

45 quod] licet add. L

¢ Jlignum et etiam calor sit] lignum sit et calor L
47 dJummodo] dum P

48 4 s0lo Deo] a Deo tamen solo L

9 nove rei] rei non L

70 ignis] autem add. L

7! imperatus] impeditus L

472 50l0] om. L

73 excercere non premittit] permittat excercere L
7% set ipse suppleat — quo protrahatur] om. L

73 ad oppositum questionis gratia disputationis respondeo] om. L
7% primam] primum L

17 accipitur] dicitur L

78 ot per se hec] om. L

479 est] om. L

480 est] om. L

1 per] om. P

82 de necessitate] necessario L

8 unde ista consequentia non valet etc.] non ergo valet L
484 etc.] om. L

85 nam hec] unde illa L

¢ fruitio] om. P



C e .. 48 . . ..
poni: ‘inesse fruitio est et non™®’ est fruitio’, set sic: ‘hec res’ demonstrata re que est*® “fruitio

fuit*® et hec res non est fruitio’. Unde illa consequentia non valet**’.

*7 non est fruitio] fruitio non est L
88 ost] fuit L
489 - .
fuit] est L
0 valet] etc. add.P



f.Augustinum — potest] AUG., Trin. 10, 1, 1 (pp. 314, 110-315,131).

" invisa — nequaquam] locus non inventus, sed vide AUG., Trin. 10, 1, 3 (p. 312, 29-30).

" quando sunt — possunt causari nisi a solo Deo] GUILL. OCKHAM, In I Sent. Ord., d. 1, q. 2 (pp. 398, 21-399, 5).
" potentia libere — obiecti] GUILL. OCKHAM, In [ Sent. Ord., d. 1, q. 2 (p.399, 6-15).

V.non minus — tristicia] GUILL. OCKHAM, In [ Sent. Ord., d. 1, q. 2 (p. 399, 16-21).

"' Augustinus — mereatur] AUG., Trin. 14, 15,21 (p. 449, 10-13).

" quid — sui] AUG., Trin. 14, 15, 21 (p. 449, 5-7).

Y si fruitio produceretur — a voluntate] locus non inventus apud Ockham, sed vide JOH. RODING., In Sent. 1, d. 1, q.
5, f. 42va.

X hon minus — de parente] locus non inventus apud Ockham, sed vide JOH. RODING., In Sent. 1,d. 1, q. 5, f. 42rb.
* Augustinus — sinat] AUG., Civ. 7, 30 (p. 212, 38-39).

Xf.Augus‘[inus — dilectio] locus non inventus apud Ockham, sed vide JOH. RODING., In Sent. 1, d. 1, q. 5, f. 42rb.
*! quando voluntas — propositum] locus non inventus apud Ockham, sed vide JOH. RODING., In Sent. 1,d. 1, q. 5, f.
42rb.

“ Augustinus — cognito] AUG., Trin. 9, 12, 18 (p. 309, 28-31).

*¥ anima — Deo] Enchir. § 895 (p. 481).

* super 2 — malorum] ROB. HOLC., In Sent. 2, q. 4 (pp. 313b-340b).

* Augustinum — sine te] AUG., Serm. De Script., 169, 13 (p. 923a).

™ Augustini — propter se] AUG., De doct. Christ. 1,4, 4 (p. 8, 1-2).

* Philosophum — intellectuali] ARIST. LAT., Eth. Nic. 10, 8,7 (p. 576, 10-16).

** 1 Ethicorum] ARIST. LAT., Eth. Nic. 1, 8, 98b15-19.

™ 9 Metaphisice] ARIST. LAT., Metaph. 9, 2, 1046a36-1046b28.

* tribus — ignis] Dan. 3, 49-50.



